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Aktueller Planungsstand fur Neu- und Umbauten in de n Partnergemeinden
Garmisch und Schonau fur die bendtigte Infrastruktu r der Olympiade.

~Wir haben Ende letzten Jahres eine Machbarkeitsstudie ausgearbeitet. Diese
Machbarkeitsstudie will nicht mehr, als der Titel schon besagt: Sie will die
generelle Machbarkeit darlegen und welche Probleme, Schwierigkeiten, auch
welche Chancen und Starken damit verbunden sind. Ich glaube, dies ist gelungen.
Naturlich nicht, indem man alle Probleme aus dem Weg raumen konnte,
gegebenenfalls [musste man] auch Schwéachen schlichtweg mit aufnehmen. Das
lag zum einen an der Zeit der Bearbeitung, lag aber auch am Charakter dieser
Studie als solcher, namlich als Machbarkeitsstudie. Nichtsdestotrotz wirde ich
Ihnen diese heute noch mal ganz kurz darstellen.

Sie kennen sehr gut das Zwei-Cluster-Plus-Konzept, d. h. der sog. Ice Cluster im
Bereich von Munchen, der Snow Cluster im Bereich von Garmisch-Partenkirchen
sowie auch Schonau am Konigssee als Stand Alone Venue. Unabhangig davon
waren ja heute Gegenstand der Thematik die MaRnahmen in Garmisch-
Partenkirchen wie auch in Schonau. In Garmisch-Partenkirchen stand [in der]
Machbarkeitsstudie der alpine Schwerpunkt im Bereich Kandahar, ebenfalls
Gudiberg, Kaltenbrunn und Klais als besondere Standorte, natirlich ein
sogenanntes Snow Village im Bereich Garmisch-Partenkirchen, welches lediglich
die Athleten beherbergt, die im Bereich Garmisch-Partenkirchen auch ihren Sport
ausuben. Weiterhin auch verschiedene nachgeordnete Nutzungen im kleineren
Umfeld, Medien und dergleichen mehr, ein Submedia-Center, welches naturlich
dann bezogen auf diesen Cluster die Einzelfunktionen ibernehmen muss.



Sie sehen, Ski Alpin, Snowboard [sind vorgesehen] im Bereich Kandahar.
Kandahar war fur uns - ich schicke es gleich vorweg, auf die Konsolidierung
unseres Konzeptes werde ich spater noch mal kurz eingehen und gerne auch
l&nger mit Thnen daruber diskutieren; das hilft uns nattrlich auch viel - ein Standort
mit zwei Sportarten, mit zwei Schwerpunkt-Venues: einmal die alpine Thematik im
Bereich der WM-Statte, wie sie 2011 zum Einsatz kommen wird, und dartber
hinaus natirlich auch die Snowboard-Thematik mit PGS [Parallel Giant Slalom],
Snowboard Cross. PGS ist dieser Parallel-Slalom der Snowboarder. Snowboard
Cross, eine Strecke, die man sozusagen in Konkurrenz zueinander in kirzester
Zeit bewaéltigen muss mit dem Konkurrenten dicht vor sich oder dicht hinter sich, je
nachdem. Die Halfpipe, wie Sie Ihnen sicher bekannt ist. Und dann naturlich die
alpinen Sportarten im Bereich der Kandahar. Weiterhin das Skispringen wie auch
die Nordische Kombination in ihrer Sprungdisziplin, den Freestyle und den Slalom
im Bereich des bestehenden Skistadions, auch hier am Gudiberg, ein
hervorragender Standort, was das Skispringen angeht, erprobt, 6fters bespielt,
eine wunderschéne Schanze, die sportlich dort den Athleten wirklich alles
abverlangen wird.

Selbstverstandlich werden wir dort verschiedene Wettkampfe machen. Leider
gelingt es uns nicht, aufgrund des Veranstaltungskalenders, in diesem Bereich
den Zielhang des Slaloms dann in das Skistadion hineinzuziehen. Rein baulich
ware das problemlos mdoglich. Von den Veranstaltungen her tiberschneidet es sich
in der Form, dass fur beide Statten das nicht mdglich ist, also wird man temporar
einen Zielbereich im Bereich des Slalomhangs auch noch mal erganzen muissen,
welcher aber lediglich in der Basierung, in der Absteckung dieses sog. Zielsackes
dann existiert und generell auf die Auspragung keine Auswirkung hat. Sie sehen
es hier von der Darstellung verschiedener temporarer Flachen, die im Bereich
dieser bestehenden Anlage dann entsprechend zum Einsatz kommen.

DarlUber hinaus Biathlon im Bereich Kaltenbrunn. Auch hier gibt es verschiedene
Auspréagungen dieser Einzelvariante von der Lage der Stellplatzflachen. Ich weif3,
dass wir diese auch verschiedentlich schon diskutiert haben. Auch diese sind an
dieser Stelle nicht verbindlich gesetzt, sondern waren in der Machbarkeitsstudie
schlichtweg ein Aspekt, um zu signalisieren, dass es weiterer Flachen bedarf. Und
es macht Uberhaupt keinen Sinn, wenn wir dieses im Vorfeld der Diskussion
verschweigen, weil wir sagen, die kbnnen wir momentan noch nicht abschlie3end
verorten. Da folgen sehr viele Gesprache mit Grundstiickseigentimern, mit
Fachverbanden, mit den Kommunen, mit den Beteiligten seitens I0C als auch mit



den Auftraggebern, bis wir diese Einzelthemen dann im Zuge des weiteren
Verfahrens umgesetzt haben.

Langlauf, ein sehr umstrittener Standort, insbesondere auch mit den ganzen
Wettbewerben der Nordischen Kombination im Bereich Klais. Fur uns war die
Begrifflichkeit Klais, auch wenn es im Bereich Gerolt liegt. Da waren wir uns — und
jetzt nehme ich einfach diesen Aspekt vorweg — durchaus bewusst, dass dieses -
nicht nur dieses, aber auch dieses - eine Schwachstelle der Machbarkeitsstudie
ist, die wir selbstverstandlich angehen mussen, sobald die Machbarkeitsstudie als
solche mal grundlegend beschlossen ist. Ich bin heute noch Uberzeugt, dass man
an diesem Standort durchaus einen hochwertigen Langlaufwettbewerb realisieren
konnte, aber natUrlich mit massiven Auswirkungen auf die Umwelt. Und da diese
Vorgaben, insbesondere natirlich dieser Umweltbezug, an dieser Stelle weder
gewinscht noch angestrebt wird oder gar mit irgendeiner Dichte verfolgt wird, ist
es so, dass uns bereits mit Abgabe der Machbarkeitsstudie klar war, dass wir
insbesondere fur diesen Standort Alternativen suchen mussen. Da haben wir auch
schon das eine oder andere jetzt getan in jungster Vergangenheit. Und da wirde
ich IThnen spater auch gerne etwas dazu erlautern.

Das Snow Village als solches: Es gibt ganz konkrete Vorgaben, wie ein
Athletendorf funktionieren muss. Es gibt da eine gewisse Wohnzone, es gibt eine
Versorgungszone, es gibt daruber hinaus diesen Bereich der Plaza, des
Zentrums. Diese miussen ineinandergreifen. Es gibt Sicherheitsbelange, die zu
bertcksichtigen sind. Das kdnnen Sie sich sicher alles auch vergegenwartigen.
Denken Sie an die Fufiballweltmeisterschaft; auch da gab es verschiedene
Sicherheitszonen. Noch mehr verhélt es sich [so], wenn alle Athleten auf einem
Fleck wohnen und Offizielle auf einem Fleck wohnen.

Auch hier wird es einen Anteil geben an Nutzungen, die permanent im Sinne
nachhaltiger Zero-Emissions-Bauten z. B. am Standort verbleiben sollten. Diese
sollten sich natirlich auch baulich dann in die - ja, ich gehe jetzt so weit -
Gestaltungssatzung z. B. der Marktgemeinde Garmisch-Partenkirchen einfligen,
damit sie wirklich auch nachhaltig wirken kénnen. Andere sind rein temporare
Bauten, fur die die gleichen Energierestriktionen naturlich gelten, die aber nicht am
Ort verbleiben werden, die lediglich temporar fir den Bereich der Spiele realisiert
werden, dort in Nutzung gehen und danach an anderer Stelle, vollig unabhangig
von Garmisch-Partenkirchen, an andere Orte umgesetzt werden, und dort als
nachhaltig genutzte permanente Bauten dann weiter ihrer Nutzung nachkommen.



Daruiber hinaus war naturlich Aufgabe, einen temporaren Parkraum zu schaffen.
Sie konnen sich vorstellen, dieses Mediendorf funktioniert nattrlich auch vor
diesem Fokus sehr intensiv. Es gibt da einen gewissen Shuttle-Verkehr, mit
welcher Fahrzeugqualitat auch immer. Das spielt mit Sicherheit da mit rein. Aber
unabhangig davon, welche dkologische Qualitat ein Fahrzeug hat, wird es immer
SO sein, dass es eines gewissen Parkraums bedarf. Und diesem Parkraum wollten
wir nachkommen im Bereich der derzeit bereits brachliegenden Flachen. Inwieweit
diese dann in der spateren Nutzung umgenutzt werden, das sind Uberlegungen,
die jetzt angestellt werden und die naturlich auch mit den Planungsvorstellungen
der Gemeinden funktionieren mussen.

Weiterhin ein sog. Media Village, um die Medienvertreter unterzubringen. Hier
verhalt es sich — ahnlich wie beim Thema Athletendorf — beziglich der Bauten
ebenfalls so, dass ein Teil gegebenenfalls permanent sein kann, nicht sein muss,
aber permanent sein kann, ein weiterer Teil temporér errichtet werden kann. Das
hangt sehr stark vom Standort ab und ist natirlich auch in Abhangigkeit von den
Grundstiicksentwicklungsabsichten des Grundeigentiimers zu sehen. Auch hier ist
naturlich die Gemeinde massiv eingebunden. Ohne die Zustimmung der
Gemeinde und dann natirlich  auch der ganzen entsprechenden
Genehmigungsverfahren wird an dieser Stelle Uberhaupt keine MalRnahme
getatigt werden.

Bei Schonau verhélt es sich so, dass Schonau und die dortige Bob- und
Rodelbahn einfach ein Highlight jeglicher Bewerbungskampagne darstellt. Diese
Bahn hat ein internationales Renommee. Selbstverstandlich werden dort
verschiedene AusbaumalRnahmen auf die Bahn bezogen, also verschiedene
Radien werden verandert, weil die ohnehin verandert werden mussten, um
weiterhin im Wettbewerbskalender vorn anzustehen. Auch diese Maflinahmen
wirden in dem Bereich ergriffen, dass man durchaus danach von einer
nachhaltigen Sportstatte reden kann, die dann wiederum auf hochstem
internationalen Niveau mitspielen kann im Konzert der Grof3en. Soweit vielleicht
der ganz kurze Uberblick tiber die Machbarkeitsstudie.

Erlauben Sie mir bitte ein paar Bemerkungen - das wird Sie auch insbesondere
interessieren - zur Konsolidierung. Wir sind beauftragt seit nunmehr Uber zehn
Wochen - es geht schon auf zwolf Wochen zu - mit der Erarbeitung der
verschiedenen Bewerbungsdokumente. Das ist zum einen das Mini Bid Book als
auch das Bid Book, zwei Bewerbungsdokumente, in welchen — im Mini Bid Book
eher in abstrahierter Art und dann mit groRerer Detailscharfe — dem IOC dargelegt



wird, dass diese Bewerbung nach den Regularien des IOC funktioniert und alle
dort zu treffenden Anforderungen auch von unserer Seite, von Seiten der
ausrichtenden Gemeinden, von Seiten der Beteiligten, bis hin zum nationalen
DOSB (Deutschen Olympischen Sportbund) entsprechend eingehalten und
vorgehalten werden. In dem Zuge ist unser erster Schritt — und das haben wir uns
bis Ende des Jahres - legen Sie mich bitte nicht fest; es kénnte auch Mitte oder
Ende Januar werden, aber jetzt in den nachsten Wochen und Monaten -
vorgenommen, dass wir unser Konzept der Machbarkeitsstudie konsolidieren. Fur
den Bereich Garmisch-Partenkirchen heif3t das z. B., dass wir von dem Standort
Klais, bezogen auf Langlauf, Abstand nehmen mdchten und nach Alternativen
gesucht haben und diese aus unserer Sicht auch gefunden haben im Bereich
einer Flache, die in etwa 3 km - ich schatze es jetzt nur - weiter dstlich liegt im
Bereich der Gemeinde Barmsee. Bei dieser Flache handelt es sich um zwei
Wiesenflachen, die mittig gequert werden - das ist aus meiner Sicht auch der
einzige Mangel, den man aber kompensieren kann - von der
HaupterschlieBungstrasse. Diese sind fachplanerisch seitens des Naturschutzes,
Umweltschutzes bzw. der entsprechenden Fachplanungsbehérden unseres
Wissens mit keiner Restriktion belegt und gleichen natirlich diesen Makel, den die
bislang in Erwédgung gezogene Flache im Bereich Klais, namlich als FFH [Flora-
Fauna-Habitat]-Flache, aufgewiesen hat, komplett aus. Wenn Sie mich fragen,
warum wir diese Flache in einer friheren Betrachtung nicht bereits herangezogen
haben, muss ich Ihnen einfach sagen, dass diese Machbarkeitsstudie schlichtweg
sehr schnell, sehr effizient und sehr umféanglich zu erarbeiten war. Das klingt jetzt
vielleicht wie eine schlechte Ausrede, faktisch verhalt es sich aber genau so.
Natirlich ermdglicht das die langere und intensivere Art der Begehung und
Untersuchung, dass man noch verschiedene weitere Optionen in Erwagung
ziehen kann. Wir waren schon zu einem sehr frihen Zeitpunkt im Landratsamt und
haben diese Probleme und Abhangigkeiten in dem Bereich bereits mit den
Fachvertretern dort erortert. Das heil3t, die Thematik Barmsee - fur uns Arbeitstitel
Barmsee - hat sich fir uns sehr schnell dargeboten, und wir denken, dass wir an
der Stelle bis auf weitere, bessere Optionen in diesem Umfeld mal, - ich mdchte
nicht von einem Optimum sprechen, aber - eine wesentlich bessere Variante
weiterverfolgen kdnnen.

Ahnlich verhalt es sich mit der Thematik Snowboard Cross. Wie Sie gesehen
haben, wollten wir auf Basis der Machbarkeitsstudie im Bereich Kandahar neben
den Alpine Venues weiterhin auch die Snowboard Venues anbieten, d. h.
Snowboard Cross, PGS und die Halfpipe. Es ist jetzt schon abzusehen, dass wir
wahrscheinlich diese auf der zur Verfigung stehenden Flache nicht komplett



unterbringen bzw. die Eingriffe auch erheblich werden, dass wir deutlich dort mit
Eingriffen rechnen missten und insofern - und das war auch eine Begehung heute
und das war auch eine Begehung, die schon langer geplant war, wenn sie auch
dann zeitlich so ein bisschen nach hinten ausgeschlagen hat - wir auch heute auf
der Suche waren nach Alternativflachen. Ich glaube, wir kbnnen die finden im
Bereich des Hausberges. An dieser Stelle gibt es Flachen, die bereits heute
beschneit sind, die bereits heute als Abfahrtsflachen genutzt werden, bei denen
naturlich aber auch heute bereits liber verschiedene Themen gesprochen werden
muss und die wir jetzt tiefer untersuchen werden. Aber dieses
zusammengenommen — und da verhalt es sich in Minchen nicht viel anders —,
fuhrte dazu, dass wir im Rahmen der Konsolidierung unsere Machbarkeitsstudie
Uberarbeiten, d. h., das Ergebnis dieser Studie wird dann auch einen vertiefenden,
nennen wir es mal einen Konzeptstand zum Januar 2009, ergeben. Und wir
hoffen, dass dann im Abgleich auch mit Ihnen, im Abgleich heute - Sie werden
sicher nicht nur, ich hoffe, doch ein paar, lobende Worte fir uns finden-, dass wir
an der Stelle naturlich doch versuchen, uns einer gewissen Qualitat zu ndhern, die
dann auch gemeinsam sozusagen als ein Ergebnis getragen werden kann.

Antworten auf Fragen aus dem Auditorium

Die Thematik ,die Schanze ist hasslich“. Wahrscheinlich wirden Sie &hnlich
argumentieren, wenn Sie mein Wohnzimmer sehen. Dann sagen Sie auch, mein
Gott! Fur mich ist das schon, fur Sie ist das hasslich. Dass die Schanze sehr
schon ist - erlauben Sie es mir, meinem Bauch, der mir sagt - mir gefallt so was.
Das muss nicht jedem gefallen, und ich habe da Verstandnis flr jede andere
Meinung.

Zu der Finanzierung kann ich Ihnen schlichtweg nichts sagen, weil diese Schanze
gebaut wurde vollig unabhangig von der Thematik Olympische Winterspiele. Das
heil3t, dieser Aspekt hat mit dem, was wir heute tun, nichts zu tun. Wir als Planer
freuen uns, dass an dieser Stelle fir dieses Venue eine hervorragende, eine
moderne Infrastruktur vorhanden ist, die einem der kleinen Planer jetzt auch noch
gefallt. Das muss aber auch nicht mehr sein. Da wirde ich einfach bitten, das ist
nicht mein Fachbereich, da weil3 ich zu wenig. Die Bemerkung war nur eine
Randbemerkung. Sehen Sie es mir nach.

Der zweite Punkt, das IOC und Nachschlage, sozusagen danach sagen: Ist ja
alles schon, was ihr hier vereinbart habt, aber ein bisschen mehr, ein bisschen
hoher, breiter, schneller. So habe ich die Frage verstanden.



Dies, was wir hier machen, geht immer zurtick auf entsprechende Spezifikationen.
Sie konnen die alle auch nachlesen, im Internet stehen die. Das ist eine sehr
prominent und sehr gut, professionell ausgearbeitete Seite. Alle Bewerberstadte
oder Mdchte-gern-Bewerberstadte — Wishing Cities, wie man so schon sagt — sind
im Zugriff auf diese Seite. Dort stehen verschiedene Handbticher, und in diesen
Handblchern ist festgelegt, wie z. B. ein Olympisches Dorf aussieht. Wenn wir
diesen Handbiichern entsprechen, kann das IOC nicht sagen: ,Das muss aber
noch mal mehr [sein] und, atsch, wir brauchen fir jeden Athleten jetzt zwei Betten,
weil das einfach so Usus ist und uns gefallt.” Das ist sozusagen nicht méglich,
dass man da Nachschlage fordert. Umgekehrt wird ein Schuh draus. An den
Stellen, wo wir diesen Bichern nicht entsprechen, wird das IOC sagen: ,An der
Stelle habt ihr einen Malus, an der Stelle kriegt ihr nicht die wie auch immer
angesetzte Punktzahl, die ihr eigentlich haben musstet, weil ihr diesen Vorgaben
nicht entsprecht.” Das heil3t, wir alle werden als Bewerberstadt sozusagen dort
abgewogen und entweder fur zu schwer - was wahrscheinlich nicht mdglich sein
wird - oder fur zu leicht befunden. Dass ,das bodse I0C* - das kann man sehen,
wie man mdochte im politischen Umfeld - dort von seinen Anforderungen abweicht,
wird nicht der Fall sein.

Was wir nie im Griff haben - und das haben Sie schon sehr schon ausgedriickt -,
ist natdurlich die Thematik, wie das |OC entscheidet. Sie konnen diese
Bewertungsmatrix nur bis zu einem Grad nachvollziehen. Danach sind Sie, wenn
das hier um ein paar Punkte hin oder her geht, schlichtweg darauf angewiesen,
dass man dieses neutral oder wie auch immer gemacht hat.

Zu Sotschi, glaube ich, sind unsere Meinungen, obwohl ich lhre Meinung dazu
nicht kenne, wahrscheinlich gar nicht verschieden. Ich hoffe und glaube, dass die
Qualitat, die wir hier abliefern méchten — die wir auch in der kritischen Diskussion
,angefangen heute und hoffentlich noch in vielen, vielen Besprechungen,
miteinander fihren —, dazu fuhrt, dass wir dieses Sotschi-Problem nicht erleben.
Denn entweder schaffen wir es und wir kriegen eine hervorragende Bewerbung
auf die Beine und entsprechen weitestgehend - nattrlich angestrebt bis zu 100 % -
den 10C-Vorgaben, dann haben wir gute Chancen, diese Spiele zu bekommen.
Oder wir schaffen das nicht, dann wird es auch nicht ntitzen - und das ist, glaube
ich, auch nicht die politische Art, wie sie hier gepflegt wird -, dass man mit
Geldkoffern von hier nach da fahrt. Wobei, wie gesagt, ich wirde da nie
irgendetwas unterstellen wollen, aber diese Geldkoffer kann man auch einsetzen,
um einfach schlichtweg Infrastruktur zu bauen. Momentan wird sehr viel
Infrastruktur dort neu gebaut. Dies haben wir nicht nétig, diese Nachhaltigkeit, die
wir hier anstreben, die wir hier darstellen und die wir hier auch haben. Und das



bezieht auch die Schanze mit ein zum Beispiel. Die Schanze ist bei uns existent,
vollig unabhangig, ob wir Spiele bekommen oder nicht. Aber ganz abhangig davon
ist nattirlich auch immer eine Einschatzung seitens des IOC.

Bezuglich der Infrastruktur Berchtesgaden ist es so, dass wir natirlich eine
gewisse Auslastung und ein gewisses Ausreizen der bereits in Planung
befindlichen MalRnahmen zugrunde gelegt haben bei unserer Uberlegung.
Nehmen wir ganz pauschal - denn ich bin nicht der Verkehrsplaner - den Ausbau
der A8. Selbstverstandlich ist die A8 bereits in verschiedenen Planen als weiterer
Ausbau vorgesehen. Dazu kann man so und so stehen. In Bezug auf unsere
Uberlegung, inwieweit der Verkehr abwickelbar ist, haben wir lediglich die
bestehenden Planungen sozusagen als realisierbar und realisiert bis zum
Zeitpunkt X vorausgesetzt. Sollte dies nicht moglich sein, weil auf dem Klagewege
diese oder jene Maflinahme nicht kommt, wird man einfach schauen mussen: Was
heil3t das? Wie ist das umzusetzen? Und wie geht man dann mit diesem Verkehr
um? Aber auch da sind wir in der Lage, rein von unserer Qualitat - ich will uns jetzt
nicht schonreden, aber ...-, der Qualitat, wie hier politische Entscheidungen auch
getroffen werden, - den Klagebefugnissen fir Verbénde, fir Einzelne, fur in ihren
Rechten Betroffene - Einfluss zu nehmen. Und insofern habe ich auch da keine
Sorge, dass dies seinen richtigen Weg geht. Dass dieser richtige Weg - und das
meine ich jetzt so, ich habe das jetzt nicht in Anfihrungszeichen setzen wollen -
auch manchmal dazu fuhrt, dass die eine oder andere Entwicklung verhindert
wird, das ist nun mal so, damit muss man leben. Von allen Seiten, glaube ich.

Ruhpolding: Ruhpolding war in der Diskussion, Inzell kbnnten Sie auch ins Feld
fuhren. Diese Diskussion wurde im Vorfeld der Machbarkeitsstudie bereits, aus
unserer Sicht rein politisch, beantwortet, indem man sich auf diese zwei Cluster
plus eins verstandigt hat. Es hat sich einfach gezeigt, dass, wenn Sie mit einem
weiter gefassten Ansatz antreten, dass Sie diesen in der Bewertung — jetzt sind
wir bei diesen IOC-Planungsansatzen und -spezifikationen- nicht umgesetzt
bekommen. Das heildt, das Ideale ware eigentlich, wenn wir in Minchen oder in
Garmisch-Partenkirchen komplett alle Sportarten anbieten konnten, und dieses
ohne irgendeine Inanspruchnahme von irgendeiner Flache, die in irgendwelcher
Qualitat nicht zu den Spielen passt. Das wird nicht méglich [sein]. Das Maximale,
was man sich erlauben darf, was sich alle Partnerstadte, alle Bewerberstadte
erlauben, ist diese Thematik ,,zwei Cluster”. Wir sagen zwei Cluster plus eins, weil
wir die Neuanlage einer Bobbahn, die sehr betriebskostenintensiv ist — von der
Anlage her und vom Betrieb noch mehr — im Bereich von Garmisch-Partenkirchen
mit dieser raumlichen Nahe zu Berchtesgaden lberhaupt nicht als sinnvoll



ansehen, weil dieses die Nachhaltigkeit, von der wir ja alle reden und die wir auch
alle meinen, aus unserer Sicht einfach schlichtweg konterkariert. Insofern ist
dieses kleine Abweichen von den Spezifikationen z.B. an dieser Stelle
schlichtweg der Nachhaltigkeit geschuldet, und dass wir eben da nicht unndétige
Investitionen in irgendeiner Ecke tragen ...

Zwischenruf

Jetzt diirfen Sie nicht Apfel mit Birnen vergleichen. Entschuldigung, wenn ich es
so deutlich sage. In Berchtesgaden muss diese Bobbahn umgebaut werden, um
weiterhin international mitzuspielen. Wir bauen aber keine neue Bobbahn, sondern
wir, oder besser Berchtesgaden, nicht wir, geht im Zielbereich dort an die eine
oder andere Kurve ran und nimmt dort gewisse Belastungen heraus, weil die
einfach fur die Athleten nicht mehr attraktiv, nicht mehr leistbar sind. Das hat aber
mit Olympischen Winterspielen nichts zu tun. Wir waren in Berchtesgaden, wir
haben dort mit dem Eismeister gesprochen. Dieser Ausbau ist vorgesehen. Ob der
etwas friher oder spater kommt, hat damit nichts zu tun und hat auch keine
Auswirkung auf die Flacheninanspruchnahme. Die Bobbahn wird deswegen nicht
doppelt so grol3. Man kann da anderer Meinung sein - weil ich den einen oder
anderen hier sehe, der den Kopf schuttelt -, aber aus meiner Sicht ist dies ein
nachhaltiger Ansatz, eine bestehende Infrastruktur, wenn man nicht sagt, ich habe
mit Bob nichts am Hut, eher zu ertlichtigen als sie komplett an anderer Stelle neu
zu schaffen.

Und die erste Frage, Machbarkeitsstudie, scheibchenweise. Das héren wir o6fters.
Sehen Sie es mir auch da nach. Ich weil3, dass die Fronten an der Stelle sehr,
sehr hoch hergehen teilweise und dass man da sehr intensiv um ein Ergebnis
ringt. Ich glaube, dass alle Beteiligten da das Beste im Sinn haben. Ich kann Ihnen
nur sagen, wenn ich lhnen heute sage, dass eine Flache an der Stelle X schlecht
ist, obwohl wir sie in der Machbarkeitsstudie hatten, und an der Stelle Y besser ist,
und es Ihnen in ein paar Wochen, ein paar Monaten - je nachdem, wann wir
soweit sind - vorstelle und Sie vielleicht dazu nicken, dann wéren wir beide nicht
ganz bei der Sache, wenn wir dann zum Zeitpunkt Z wieder auf diese erste
Variante zurlUckspringen. Also, an der Stelle mochten wir nicht etwas
Bestehendes, etwas Schlechtes ... Wenn wir sagen, wir kriegen z. B. die Flachen
nicht unter, dann ware es Blodsinn ... Ich kriege die Flache auch danach nicht
unter, also warum sollte ich wieder zurtickspringen auf diese Flache? Das ist jetzt
ein sehr detailliertes Beispiel. Aber auch an der Stelle fahren wir keinen
Windschatten, oder wie wir es auch immer nennen, wir sind da eigentlich



momentan sehr offen und argumentieren mit der Bitte um Verstandnis. Unsere
Aufgabe ist es nachzuweisen, dass Olympische Winterspiele hier funktionieren.
Dass das nicht alles dem entspricht, was Sie sich - ich weil3 es nicht, aber jetzt
mal angenommen - als Verband z. B. vorstellen, ist uns vollkommen klar. Aber an
der Stelle sind wir, zumindest mal bezogen auf diesen Standort, im Bereich
Langlauf z. B., auf einem besseren Wege. Und das sollte ja auch in Threm Sinne
sein. Davon gehe ich auch fest aus.”
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